Regulamin wyro6zniania rozpraw doktorskich
w Instytucie Podstawowych Probleméw Techniki PAN

przyjety uchwala Rady Naukowej IPPT PAN w dniu 4 listopada 2021 .

§1

Regulamin okredla zasady wyrdzniania przez Rade Naukowa Instytutu Podstawowych
Probleméw Techniki PAN, zwang dalej Rada, rozpraw doktorskich, przedkltadanych jej w
ramach

przewodow doktorskich, przeprowadzanych zgodnie z Ustawa z dnia 14 marca 2003 1. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, oraz

postgpowan w sprawie nadania stopnia naukowego doktora, przeprowadzanych zgodnie
z Ustawg z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,

zwanych dalej facznie postepowaniami.
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§2

Rada, po zakoniczeniu postgpowania i nadaniu stopnia doktora, moze na wniosek komisji
doktorskiej podjaé decyzj¢ o wyrdznieniu rozprawy doktorskiej.

Wyrdzniona rozprawa powinna prezentowac wysoki, ponadprzecigtny poziom naukowy,
udokumentowany publikacjami w znaczacych czasopismach lub pomy$lnym wdrozeniem
opracowanego rozwigzania technologicznego o wysokim walorze oryginalno$ci. Ponadto,
zwihaszcza jezeli rozprawa ma forme monografii, powinna by¢ zredagowana z nalezyta
starannoscig.

Warunkiem koniecznym rozpatrywania wniosku o wyrdznienie jest pisemne
sformutowanie go przez recenzentdéw w swoich recenzjach wraz z uzasadnieniem.
Warunek ten jest spetniony rowniez wtedy, gdy co najwyzej jeden zrecenzentéw nie
sformutuje takiego wniosku w swojej recenzji, ale poprze go podczas zebrania komisji
doktorskiej po obronie.

Po speieniu warunku, o ktérym mowa w ust. 3, podczas zamknigtego posiedzenia po
zakonczeniu obrony, komisja doktorska podejmuje dyskusje nad skierowaniem do Rady
wniosku o wyrdznienie rozprawy.

Dodatkowymi kryteriami, branymi pod uwage przez komisje doktorska, sa:

a) publikacje kandydata o tematyce $ciSle zwiazanej z rozprawa doktorska w
znaczgcych, wysokopunktowanych czasopismach naukowych, zuwzglednieniem
rzeczywistego wkiadu kandydata,

b) w przypadku doktoratow wdrozeniowych — znaczenie wdrozeniowe wynikow
TozZprawy,

¢) przebieg postegpowania, w szczegdlnosci wynik egzaminu doktorskiego w zakresie
dyscypliny podstawowej oraz przebieg obrony.



6. Po dyskusji, wszyscy czlonkowie komisji wypelniaja anonimowg ankietg, w ktorej
wystawiajg odrebne oceny w nastepujacych kategoriach: (a) wartos¢ rozprawy doktorskiej,
(b) dorobek publikacyjny lub znaczenie wdrozeniowe, (c) przebieg postgpowania.
Obowigzuje skala ocen: 2,0 (niedostateczna), 3,0 (dostateczna), 3,5 (do$¢ dobra), 4,0
(dobra), 4,5 (ponad dobra), 5,0 (bardzo dobra).

7. Przewodniczacy komisji podsumowuje wyniki ankiet i ogtasza cztonkom komisji srednie
oceny obliczone w kazdej kategorii.

8. Tajne glosowanie nad wnioskiem do Rady o wyréznienie rozprawy przeprowadza si¢ pod
warunkiem, ze $rednia ocena w Kategoriach (a) i (b) wymienionych w ust.~6 jest co
najmniej rowna 4,25, a w kategorii (¢) 4,00. Wniosek powinien zawiera¢ uzasadnienie oraz
podane wartos$ci $rednie ocen w kazdej kategorii.

§3

1. Rada przeprowadza glosowanie nad wnioskiem komisji doktorskiej o wyrdznienie
rozprawy niezwlocznie po nadaniu kandydatowi stopnia doktora. Do udziatu w glosowaniu
uprawnieni sg cztonkowie Rady posiadajacy tytut naukowy lub stopien naukowy doktora
habilitowanego.

2. Osoba, ktorej rozprawa zostala wyrdzniona, otrzymuje list gratulacyjny podpisany przez
Przewodniczacego Rady.

§ 4

Regulamin wchodzi w zycie z dniem uchwalenia.
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